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								    				    4.2.8 CALIDAD CALIDA D VISUAL DEL PAISAJE PAISAJ E 4.2.8.1



GENERALIDADES



De todos los elementos sensoriales que contribuyen con la definición de un paisaje dado, sin duda alguna es la percepción visual la que juega un rol importante, al punto que los elementos esenciales de cualquier paisaje son de naturaleza visual: forma, color, textura, tono, entre otros. Por tanto, para la valoración del mismo se establece una valoración de tipo visual. En esta sección se desarrolla una evaluación de la calidad visual del paisaje asociado al proyecto. Para ello, se sigue el siguiente procedimiento: •



•



•



 An  Anális lisis de visib isibililid ida ad, en el cual se determ termin ina a la cuenca visu isual sign ignific ifica ativ tiva a partir rtir de los los puntos tos de mayor accesibilidad visual, aplicando los criterios de distancia y de áreas de concentración visual. Se evalúan los elementos que intervienen en la formación del paisaje, es decir, aquellos que definen su calidad visual intrínseca. Se evalúa la fragilidad visual, parámetro que permite conocer la vulnerabilidad del paisaje a intervenciones específicas como es el caso del Proyecto.



4.2.8.2 4.2.8.2 ANÁLISIS ANÁL ISIS DE ACCESIBILIDAD VISUAL Este análisis se desarrolla en base al método de aproximación de cuencas visuales que consiste en la selección de diversos puntos de observación en el escenario paisajístico, desde los cuales se lanzan rayos de visibilidad (proyecciones visuales que barren la zona de estudio); estos rayos se dividen en segmentos visibles y no visibles, en función a la interferencia que pueda haber a causa de elementos topográficos (relieve, construcciones) que impidan la visibilidad de un sector. En consecuencia estos rayos permiten definir zonas accesibles y no accesibles visualmente desde cualquier punto de observación. Para la elección de los puntos de observación se consideraron dos criterios, el primero es la distancia, pues a medida que aumenta ésta, la calidad de la percepción visual disminuye. En consecuencia, se elaboró una zonificación del área de influencia del proyecto según el método Steinitz 10, el cual determina, en función de mayor o menor distancia, la influencia visual del proyecto. El segundo criterio es la existencia de áreas de concentración visual, determinada principalmente por los centros poblados, áreas de expansión urbana y áreas de concentración vehicular. Basados en estos criterios se establecieron cuatro cuencas visuales y se concluye que: La mayoría de cuencas visuales no muestran accesibilidad visual hacia el Proyecto, por las características topográficas del terreno en el cual está emplazado.



4.2.8.3 4.2.8.3 ANÁLISIS ANÁL ISIS DE LA CALIDAD VISUAL INTRÍNSECA INTRÍNSECA  A contin tinuación ión se caracteri terizzan los los componentes tes del pa paisa isaje actua tual as asociad iado al pro proyyecto en base a sus atributos considerados relevantes para el estudio. De esta caracterización se desprenderá luego una valoración integral del paisaje considerado.
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 4.2.8.3.1 Evaluación de los componentes del paisaje Se determinó la composición, el contraste y las propiedades visuales de cada componente del paisaje actual, obteniéndose los resultados que se presentan en los Cuadros 4.2.8-1 y 4.2.8-2.



Cuadro 4.2.8-1 Evaluación de los componentes del paisaje Componentes



Características visuales más destacadas



Atributos



Comentarios



Terreno de características irregulares y topografía pronunciada.



 _



Geometría irregular en la conformación del escenario.



Suelos de poco contraste, de textura fina.



 _



La presencia de vegetación y de recursos forestales da cierto contraste.



La fauna silvestre es relativamente variada, predominando la ornitofauna.



 _



_



FORMA DEL TERRENO



SUELO Y ROCA



FAUNA



CLIMA



Clima favorable, con cielo despejado y bajo contenido de humedad durante la mayor parte del año1.



Templado y seco, temperatura media anual 12ºC



 AGUA Presencia de cuerpos de agua (ríos y lagunas)



 _



Favorece la imagen de la zona.



1 Favorable a la percepción de los componentes paisajísticos.
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 Características visuales más destacadas



Componentes



Atributos



Comentarios



VEGETACIÓN Presencia de áreas de vegetación



La presencia de vegetación y recursos forestales genera alguna variedad y contraste en el escenario.



Presencia física de actuación humana en el escenario.



Población concentrada en núcleos o centros urbanos, baja densidad poblacional.



 ACTUACIÓN HUMANA



Cuadro 4.2.8-2 Caracterización de los componentes visuales básicos del paisaje Componentes



Características de composición más destacadas



FORMA



Percepción tridimensional del escenario, formas complejas, se destaca el plano vertical como predominante en la forma del escenario.



EJES-LÍNEA



En el escenario lo conforma los ejes verticales existe el predominio de la línea horizontal marcada por el recorrido del curso de agua.
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 Componentes



Características de composición más destacadas



TEXTURA



Textura irregular en algunas zonas del área de estudio, su presencia determina la composición del escenario.



ESCALA-ESPACIO



Percepción del espacio panorámico, libre e ilimitado, no permite un fácil manejo de la escala por parte del observador.



COLOR



Presencia de colores cálidos, la vegetación le da variedad de contraste al escenario.



FONDO ESCÉNICO



Determinado por el horizonte que absorbe la presencia de la superficie.



En base a lo presentado en estos cuadros, se pueden evaluar los siguientes parámetros:
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 Contraste visual: La vegetación existente permite establecer un contraste en el escenario total del área, asimismo, la presencia de agua permite que este contraste se acentúe. El contraste del fondo escénico resalta las características visuales del paisaje. Dominancia visual: El dominio visual del escenario está determinado por la espacialidad y la escala, con respecto al observador, destacando el dominio visual del fondo escénico debido, principalmente, a las configuraciones topográficas. Variedad visual: La característica visual más destacada es la que ofrece el terreno, como su forma irregular (topografía), el contraste del escenario (presencia de vegetación) y la presencia del río.



4.2.8.3.2 Potencial estético del paisaje Para la estimación del potencial estético del paisaje se ha utilizado la metodología incluida en el manual Ingeniería Medioambiental Aplicada a la Reconversión Industrial y a la Restauración de Paisajes Industriales Degradados ( Seoánez, 1998). En este sentido se desarrolla una evaluación de cada elemento constitutivo del paisaje asociado al Proyecto considerando su relevancia en la formación de este paisaje. El procedimiento a seguir es el siguiente: se asigna primero un valor ponderal (peso) a cada elemento según la importancia de su actuación en un paisaje estándar, para luego otorgarle un valor real considerando su intervención en este paisaje en particular; luego, se multiplican ambos valores y el producto obtenido se adiciona a otros similares, dentro de cada una de estas dos categorías de elementos: elementos de composición biofísica y elementos de composición arquitectónica. Finalmente se promedian las sumatorias de cada categoría y el resultado se compara con una escala de ponderación pre-definida. El Cuadro 4.2.8-3 muestra el cálculo del potencial estético del paisaje asociado al Proyecto, el Cuadro 4.2.8-4 la escala de pesos aplicada y el Cuadro 4.2.8-5 la escala de ponderación.



Cuadro 4.2.8-3 Cálculo del potencial estético del paisaje Elemento Forma del Terreno ( relieve) Suelo y Roca  Agua Vegetación Fauna Clima  Actuación antrópica Forma Escala-Espacio Ejes-Línea Textura Color Fondo escénico



Peso Elementos de composición biofísica 5 3 5 4 3 3 3 Elementos de composición arquitectónica 5 5 4 3 5 3 Promedio
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Valor



Potencial



5 4 4 4 2 3 3



25 12 20 16 6 9 9 97



5 5 4 4 4 4



25 25 16 12 20 12 110 104
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 Cuadro 4.2.8-4 Pesos aplicados en el Cuadro 4.2.8-3 Peso Descripción 0 sin importancia 1 muy poco importante 2 poco importante 3 de cierta importancia 4 importante 5 muy importante



Cuadro 4.2.8-5 Escala de ponderación para valorar el potencial estético del paisaje Ponderación < 40 = Muy bajo 40-70 = Bajo 70-100 = Medio 100-150 = Alto > 150 = Muy alto



El valor obtenido está asociado a un potencial estético de paisaje alto, destacando que existe una importancia de los elementos de composición tanto biofísica como arquitectónica del paisaje, los cuales condicionan su potencial estético (forma del terreno, escala y presencia de cursos de agua).  A pesar de manifestarse en el escenario presencia antrópica de baja densidad poblacional, este conserva sus rasgos naturales.



4.2.8.3.3 Análisis de la calidad visual del paisaje Para el estudio de la calidad visual del paisaje se utilizó el método indirecto del Bureau of Land Management (BLM, 1980). Este método se basa en la evaluación de las características visuales básicas de los componentes del paisaje. Se asigna un puntaje a cada componente según los criterios de valoración, y la suma total de los puntajes parciales determina la clase de calidad visual, por comparación con una escala de referencia. El Cuadro 4.2.8-6 presenta los criterios y puntuaciones que fueron aplicados a cada componente del paisaje, el Cuadro 4.2.8-7 indica la escala de referencia utilizada, y el Cuadro 4.2.8-8 muestra los resultados de la aplicación de este método al paisaje asociado al Proyecto.



Cuadro 4.2.8-6 Criterios de valoración y puntuación para evaluar la calidad visual del paisaje, BLM (1980) Componente



Morfología



Criterios de valoración y puntuación Relieve muy montañoso, marcado y prominente, (acantilados, agujas, grandes formaciones rocosas); o bien relieve de gran variedad superficial o muy erosionado, o sistemas de dunas, o bien presencia de algún rasgo muy singular y dominantes 5
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Formas erosivas Colinas suaves, fondos de interesantes o relieve valle planos, pocos o variado en tamaño y forma. ningún detalle singular Presencia de formas y detalles interesantes pero no dominantes o excepcionales



3



1
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 Componente



Criterios de valoración y puntuación  Alguna variedad en la Poca o ninguna variedad o vegetación pero solo uno o contraste en la vegetación dos tipos



Color



Gran variedad de tipos de vegetación, con formas, texturas y distribución interesante 5 Factor dominante en el paisaje, limpia y clara, aguas blancas (rápidos y cascadas) o láminas de agua en reposo 5 Combinaciones de color intensas y variadas o contrastes agradables.



Fondo escénico



5 El paisaje circundante potencia mucho la calidad visual



1 El paisaje adyacente no ejerce influencia en la calidad del conjunto



Vegetación



 Agua



Rareza



 Actuación humana



5 Único o poco corriente o muy raro en la región, posibilidad de contemplar fauna y vegetación excepcional 6 Libre de actuaciones estéticamente no deseadas o con modificaciones que inciden favorablemente en la calidad visual



3  Agua en movimiento o  Ausente o inapreciable reposo pero no dominante en el paisaje 3  Alguna variedad e intensidad en los colores y contrastes pero no actúa como elemento dominante 3 El paisaje circundante incrementa moderadamente la calidad visual en el conjunto 3 Característico, o aunque similar a otros en la región



1



0 Muy poca variación de color o contraste, colores apagados



0 Bastante común en la región



2 1 La calidad escénica está Modificaciones intensas y afectada por modificaciones extensas, que reducen o poco armoniosas, aunque anulan la calidad escénica no en su totalidad, o las actuaciones no añaden calidad visual. 2 0 -



Cuadro 4.2.8-7 Clases utilizadas para evaluar la calidad visual Clase A Clase B Clase C



 Áreas de calidad alta, áreas con rasgos singulares y sobresalientes (puntaje del 19-33)  Áreas de calidad media , áreas cuyos rasgos poseen variedad en la forma, color y línea, pero que resultan comunes en la región estudiada y no son excepcionales ( puntaje del 12-18)  Áreas de calidad baja, áreas con muy poca variedad en la forma, color, Línea y textura. (puntaje de 0-11)



Cuadro 4.2.8-8 Resultados de la aplicación del Método BLM (1980) al paisaje actual Elementos Morfología Vegetación  Agua Color Fondo escénico Rareza  Actuación humana Total
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Puntuación 3 3 3 3 3 2 0 17



4.2.8-7



  Al aplicar dicha evaluación se obtuvo que la calidad visual del paisaje, sin el proyecto se encuentra calificada en la Clase B, calificándolo como área de calidad media, cuyos rasgos poseen cierta variedad, pero que resultan comunes en la región estudiada y no son excepcionales.



4.2.8.3.4 Análisis de fragilidad y capacidad de absorción del paisaje Para determinar la fragilidad2 o la capacidad de absorción visual del paisaje 3 (ambas variables pueden considerarse inversas), se ha desarrollado una técnica basada en la metodología de Yeomans (1986). Esta técnica consiste en asignar puntajes a un conjunto de factores del paisaje considerados determinantes de estas propiedades. Luego se ingresan los puntajes a la siguiente fórmula, la cual determinará la capacidad de absorción visual del paisaje (CAV): CAV = P x (E + R + D + C + V) Donde: P = pendiente E = erosionabilidad R = potencial D = diversidad de la vegetación C = contraste de color V = actuación humana El resultado obtenido se compara finalmente con una escala de referencia. El Cuadro 4.2.8-9 presenta los factores considerados, las condiciones en que se presentan y los puntajes asignados a cada condición. El Cuadro 4.2.8-10 presenta la escala de referencia.



Cuadro 4.2.8-9 Factores del paisaje determinantes de su capacidad de absorción visual CAV (Yeomans, 1986) Factor Pendiente (P)



Estabilidad del suelo y erosionabilidad (E)



Potencial estético (R)



Condiciones Inclinado (pendiente >55%) Inclinación suave (25-55% pendiente) Poco inclinado (0-25% de pendiente) Restricción alta derivada de riesgos alto de erosión e inestabilidad, pobre regeneración potencial Restricción moderada debido a ciertos riesgos de erosión e inestabilidad y regeneración potencial Poca restricción por riesgos bajos de erosión y inestabilidad y buena regeneración potencial Potencial bajo Potencial moderado Potencial alto



Puntajes Nominal Bajo Moderado Alto



Numérico 1 2 3



Bajo



1



Moderado



2



 Alto



3



Bajo



1



Moderado



2



 Alto



3



2 Susceptibilidad que tiene el paisaje al cambio cuando se desarrolla un uso sobre él. 3 Capacidad que tiene el paisaje para acoger acciones propuestas sin que se produzcan variaciones en su carácter visual
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 Factor Diversidad de vegetación (D) Actuación humana (C) Contrastes de color (V)



Condiciones Eriales, prados y matorrales Coníferas, repoblaciones. Diversificada (mezcla de claros y bosques) Fuerte presencia antrópica Presencia moderada Casi imperceptible Elementos de bajo contraste Contraste visual moderado Contraste visual alto



Puntajes Bajo Moderado



1 2



 Alto



3



 Alto Moderado Bajo Bajo Moderado  Alto



3 2 1 1 2 3



Cuadro 4.2.8-10 Escala de referencia para la estimación del CAV Escala BAJO = < 15 MODERADO = 15-30  ALTO = >30



Estimación del CAV para el paisaje asociado al Proyecto: CAV(P) = 2x (2 +3 + 2+ 1 + 3) CAV(P) = 22 El valor obtenido corresponde a una capacidad de absorción visual moderada, esta calificación manifiesta que el escenario en estudio presenta susceptibilidad ante algunas modificaciones determinadas, como por ejemplo, la infraestructura desarrollada por el proyecto. En cuanto a fragilidad, el paisaje en estudio es susceptible a modificaciones pudiendo estas afectar su calidad visual.
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